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RESUMEN 

Se realizaron dos visitas a Cayo Hijo de los Ballenatos en mayo de 2013 para 
censar las aves marinas que utilizan el área y documentar el número de nidos 
activos en la colonia. En cada nido se identificó la especie, se midió la distancia 
al nido más cercano (m) y se contaron y midieron los huevos. Se registraron 
398 individuos de ocho especies, de ellas, cuatro con una sola pareja y sin nido 
(Sternula antillarum, Gaviotica; Gelochelidon nilotica, Gaviota de Pico Corto; 
Anous stolidus, Gaviota Boba y Onychoprion fuscatus, Gaviota Monja Prieta) y 
cuatro con nidos activos (n = 89) y poblaciones abundantes, Leucophaeus 
atricilla, Galleguito (27 nidos y 200 individuos), Onychoprion anaethetus, 
Gaviota Monja (25 nidos y 100 individuos), Thalasseus maximus, Gaviota Real 
(26 nidos y 60 individuos) y Thalasseus sandvicensis, Gaviota de Sandwich, (11 
nidos y 30 individuos), para una densidad de 55,6 nidos/ha y 248,7 aves/ha. La 
distribución espacial de los nidos no fue homogénea, lo que estuvo 
determinado por la variación en la disponibilidad de sustratos y las relaciones 
intra e interespecíficas en la colonia de reproducción. Se proponen medidas de 
manejo para proteger este sitio. 

Palabras clave: colonia de nidificación, costa sur de Cuba, gaviotas, 
galleguitos  

 

ABSTRACT 

On May 2013, we conducted two visits at the seabird breeding colony in Cayo 
Hijo de los Ballenatos to count the number of seabirds and document the 
number of active nests in the colony. We identified the species associated to 
each nest, counted and measured the eggs present, and documented the 
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para el correcto monitoreo de sus tendencias 
poblacionales (Schreiber y Lee, 2000, Wege y Anadón-
Irizarry 2008, Bradley y Norton, 2009). A nivel regional, 14 
de las 22 especies de aves marinas que se reproducen en 
el Caribe se consideran de prioridad para la conservación 
(Bradley y Norton, 2009). Entre las causas que amenazan 
a las poblaciones reproductivas de aves marinas del 
Caribe se encuentran la pérdida del hábitat reproductivo 
y el aumento del disturbio humano en los sitios de 
nidificación, ambas propiciadas por el incremento de la 
población humana y el creciente desarrollo turístico en la 
región (Lowrie et al., 2013). A estas amenazas se suma la 
introducción de predadores, la extracción de huevos y 
pichones para el consumo humano, la dispersión de 
plantas invasoras, los cambios en el clima y la 
contaminación (Lowrie et al., 2013).  

El objetivo de este trabajo es describir la composición y 
estructura de la colonia de reproducción de aves marinas 
que utilizó Cayo Hijo de los Ballenatos durante la 
temporada reproductiva de 2013. Específicamente, se 
documenta la composición y número de especies de aves 
marinas, así como el número de nidos activos, 
distribución en la colonia y las características de los 
huevos presentes en ellos.  

 

MATERIALES Y MÉTODOS 

Área de estudio. Cayo Hijo de los Ballenatos 
(21º03´50´´N - 81º03´54´´W) se localiza en la costa 
suroccidental de Cuba y es uno de los cayos que 
conforma el Archipiélago de los Canarreos (Fig. 1). El cayo 
tiene una extensión de 1,6 ha y se encuentra a 3,3 km al 
O de Cayo Largo, un importante polo turístico de Cuba 

INTRODUCCIÓN 

Los archipiélagos Los Canarreos y Jardines de la Reina, 
ubicados al sur de Cuba, se encuentran entre las áreas 
menos estudiadas del país. Se han realizado estudios de la 
composición y estructura de la avifauna presente en Cayo 
Matías (Acosta et al., 1988), Cayo Largo e Hicacos (Mugica 
y Acosta, 1992), y se conoce que Cayo Los Indios, al O de la 
Isla de la Juventud, es un importante sitio de colonias de 
cría para la Torcaza Cabeciblanca (Patagioenas 
leucocephala) (Acosta y Mugica, 2019). Para los cayos de 
Jardines de la Reina, se ha descrito la composición (Parada 
y García–Quintas, 2012) y la estructura del ensamble de 
aves (García–Quintas y Parada, 2014, 2017).  

El aislamiento geográfico de los cayos de los 
archipiélagos del sur de Cuba, asociado con las 
limitaciones logísticas para su estudio, hacen que los datos 
sobre su biodiversidad se encuentren espaciados, tanto 
geográfica como temporalmente (Jiménez et al., 2009). 
Esto afecta que existan datos actualizados de las colonias 
de reproducción de aves marinas que allí se establecen 
(García–Quintas, 2016). Tal es el caso de la colonia 
reproductiva de aves marinas de Cayo Hijo de los 
Ballenatos, una de las más importantes en la costa S, y de 
la que solo se conoce lo registrado por García y Garrido 
(1965). Posteriormente, Jiménez et al. (2009), en un 
análisis de revisión sobre las colonias de reproducción de 
aves marinas en Cuba, presentaron datos generales sobre 
esta colonia, y expusieron registros no publicados de una 
expedición realizada en 2003.  

Globalmente, las aves marinas se encuentran entre los 
grupos más amenazados, con un 80 % de las especies en 
decline (Birdlife International, 2009). Por tanto, contar con 
una línea base de sus poblaciones reproductivas es clave 
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minimum distance between nests. We documented 398 individuals of eight seabird species. One pair of Least 
Tern (Sternula antillarum), Gull-billed Tern (Gelochelidon nilotica), Brown Noddy (Anous stolidus), and Sooty Tern 
(Onychoprion fuscatus) were found in the area, but no nest was found for them. Other four species showed 
abundant numbers and active nests; they were Laughing Gull, Leucophaeus atricilla, (27 nests, 200 individuals), 
Bridled Tern, Onychoprion anaethetus, (25 nests, 100 individuals), Royal Tern, Thalasseus maximus, (26 nests, 60 
individuals) and Sandwich Tern, Thalasseus sandvicensis (11 nests, 30 individuals). Nest density in the colony was 
55.6 nest/ha and overall seabird density was 248,7 birds/ha. The spatial distribution of the nests was not 
homogeneous, likely determined by the variation in substrate availability and intra- and inter-specific 
relationships in the breeding colony. Here we recommend some management actions to protect this locally 
seabird colony. 

Keywords: breeding colonies, south coast of Cuba, gulls, terns   
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con una amplia infraestructura hotelera. Cayo Hijo de los 
Ballenatos es un montículo rocoso constituido 
mayormente por lapiés o diente de perro bien 
desarrollado que alcanza elevaciones entre 1–4 m de 
altura hacia el centro del cayo y oquedades que alcanzan 
profundidades superiores a los 90 cm. Hacia el centro del 
cayo, se encuentra una pequeña área de suelo arenoso y 
escaza vegetación costera, compuesta principalmente por 
Portulaca oleracea. 

Métodos de muestreo. Se realizaron dos visitas al Cayo 
Hijo de los Ballenatos, el 7 y el 15 de mayo de 2013. Una 
vez allí, se censaron la composición de la avifauna marina 
asociada y los nidos activos de cada especie. El número de 
aves marinas y el número de nidos activos en el cayo 

fueron determinados utilizando el método de Conteo 
Directo (Bibby et al., 2007). Se utilizó el valor máximo de 
las dos visitas para describir el número de aves marinas 
presentes en el cayo. El cayo fue dividido en cuatro 
parcelas para describir la distribución de los nidos por 
especie (Fig.1). La parcela 1 (0,4 ha) se ubicó en dirección 
N - S desde la costa hasta el centro del cayo. La parcela 2 
(0,5 ha) ocupó el área más al S del cayo. La parcela 3 (0,4 
ha) se ubicó al E de la parcela 1 y la parcela 4 (0,3 ha) se 
situó al O de la parcela 1. Se consideraron como nidos 
activos aquellos que contenían huevos. En cada nido se 
identificó la especie, se contó el número de huevos y se 
midió la distancia al nido más cercano (m) de cada una de 
las especies presentes. Además, se anotaron los 
materiales utilizados para la construcción del nido. En el 
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Figura 1. Ubicación geográfica de Cayo Hijo de los Ballenatos en el Archipiélago de los Canarreos, Cuba. La figura mues-
tra la localización de las parcelas de estudio y el número de nidos por parcela y especie en la colonia de reproducción de 
aves marinas en mayo de 2013.  
 
Figure 1. Geographic location of Cayo Hijo de los Ballenatos in Los Canarreos Archipelago, Cuba. The figure indicates the 
location of the study plots and the number of nests per plot and species in the seabird breeding colony in May 2013.  
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caso de los nidos que se encontraban en oquedades, se 
midió la profundidad de estas utilizando una cinta 
métrica. A los huevos se les tomaron las medidas de largo 
y ancho (mm), para lo cual se utilizó un Pie de Rey de dial 
con 0,1 mm de precisión. El peso de los huevos (g) se 
determinó a partir de las dimensiones lineales, mediante 
la aplicación de la formulación de Hoyt (1979).  

Durante el análisis de los datos se calculó la densidad 
promedio de aves dentro del área muestreada (aves/ha), 
así como la densidad promedio de nidos (nidos/ha). A 
nivel específico se tuvo en cuenta tanto el número total 
de individuos registrados como el total de nidos 
identificados. Además, se calcularon los valores 
promedios de la distancia al vecino más cercano, tanto 
dentro de la propia especie, como hasta cada una de las 
otras especies nidificantes. La descripción de las 
dimensiones de los huevos se basó en los valores 
promedios, la desviación estándar y el coeficiente de 
variación de las diferentes medidas tomadas. En el caso 
de Leucophaeus atricilla, que pone más de un huevo, se 
tomó el promedio de sus valores como el valor 
representativo de la nidada. 

RESULTADOS 

  En la colonia de nidificación del Cayo Hijo de los 
Ballenatos se registraron 398 individuos pertenecientes a 
ocho especies de aves marinas, para una densidad de 
248,7 aves/ha. Sternula antillarum (Gaviotica), 
Gelochelidon nilotica (Gaviota de Pico Corto), Anous 
stolidus (Gaviota Boba) y Onychoprion fuscatus (Gaviota 

Monja Prieta), estuvieron representadas por dos 
individuos adultos por especie y no se encontraron 
evidencias de su nidificación en el cayo. Las restantes 
cuatro especies, presentaron abundancias mayores, con 
200 individuos de Leucophaeus atricilla (Galleguito), 100 
de Onychoprion anaethetus (Gaviota Monja), 60 de 
Thalasseus maximus (Gaviota Real) y 30 de Thalasseus 
sandvicensis (Gaviota de Sandwich). En total se 
contabilizaron 89 nidos (55,6 nidos/ha) ubicados en el 
lapiés o en una pequeña zona plana con sustrato arenoso 
a partir de los dos metros sobre el nivel del mar (Fig. 1). La 
razón entre el número de nidos y el número total de 
parejas posibles por especies fue igual o superior al 50 % 
en la mayoría de las especies, indicando la presencia de 
numerosos individuos aun sin anidar, en particular de      
L. atricilla, en la cual solo el 27 % de los individuos se 
encontraban anidando; mientras que en T. maximus ya el 
86 % estaba incubando, en T. sandvicensis el 73 % y en    
O. anaethetus el 50 % contaba ya con nidos activos. Se 
documentaron evidencias de depredación para tres nidos 
de T. maximus y tres nidos de L. atricilla. 

   La distribución de los nidos sobre la superficie del cayo 
no fue homogénea (Fig. 1). Los nidos de T. maximus y T. 
sandvicensis se encontraron agrupados en la única 
parcela con suelo arenoso y escaza vegetación costera 
(parcela 1, Fig. 1). Thalasseus sandvicensis presentó los 
nidos fuertemente agregados y muy cercanos entre sí, 
con una distancia promedio de 0,4 m, con relación a los 
individuos de su misma especie y un máximo de 2,8 m 
hasta los nidos de L. atricilla, que es la principal amenaza 
identificada en el área (Tabla 1). Todos los nidos de T. 
sandvicensis se encontraron en el interior del área 
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Tabla  1. Matriz de distancias mínimas promedios (m) entre los nidos de cuatro especies (Leucophaeus atricilla, Thalasseus 
maximus, Thalasseus sandvicensis y Onychoprion anaethetus) en la colonia de reproducción de aves marinas en Cayo Hijo de 
los Ballenatos, Archipiélago de Los Canarreos, Cuba en mayo de 2013. El valor entre paréntesis (n) representa el número de 
nidos considerados en la muestra por especie.  

Table 1. Matrix of the average minimum distances (m) between nests of four species (Leucophaeus atricilla, Thalasseus 
maximus, Thalasseus sandvicensis and Onychoprion anaethetus) in the seabird breeding colony at Cayo Hijo de los Balle-
natos, Los Canarreos Archipelago, Cuba, in May 2013. The value in parenthesis (n) represents the number of nests considered 
in the sample size. 

  L. atricilla 

(n = 22) 

  T. maximus  

(n = 26) 

T. sandvicensis  

(n = 11) 

O. anaethetus   

(n = 25) 

L. atricilla 3,4   2,4 2,8 1,5 

T. maximus     1,5 0,4 1,5 

T. sandvicensis      0,4 0,8 

O. anaethetus         3,8 
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delimitada por los nidos de T. maximus, los cuales 
presentaron una distancia promedio a los otros nidos de 
su especie de 1,5 m. 

  Los nidos de L. atricilla y O. anaethetus estuvieron 
presentes en las cuatro parcelas y se asociaron al sustrato 
rocoso. Los nidos de L. atricilla presentaron una 
distribución parecida entre parcelas, manteniendo una 
separación que superó los 3 m respecto a los nidos de su 
misma especie (Tabla 1). L. atricilla fue la única especie 
con nidos elaborados, formados por materia vegetal y 
ocasionalmente reforzados con plumas. Onychoprion 
anaethetus concentró sus nidos en las parcelas con 
sustrato rocoso, donde se encontraban las oquedades 
más profundas. Esta especie ubicó los huevos en los 
orificios de las rocas, debajo de lajas de piedras y en 
oquedades disímiles, siempre en la sombra, a una 
distancia promedio de los nidos de su misma especie de 
3,8 m. Las oquedades utilizadas para poner los huevos 
promediaron 0,6 m de profundidad (rango: 0,4–0,9 m). 

  De forma general, la variabilidad de los huevos de L. 
atricilla fue más marcada que la de las restantes especies, 
particularmente, para el peso de los huevos (Tabla 2). La 
mayor parte de los nidos detectados para la especie en el 
cayo presentaron más de un huevo (83 %), con un valor 
máximo de 3 huevos. Los huevos de L. atricilla se 
encontraron siempre al sol y fueron de color verde olivo 
con manchas gris oscuro. Las otras tres especies que 
nidificaron en la colonia pusieron un solo huevo.   

Los huevos de T. maximus y T. sandvicensis fueron blancos 
con manchas gris oscuro. En las horas más cálidas fue 
frecuente observar a uno de los padres, en ambas 
especies, proteger sus huevos tanto del sol como de la 
depredación, sin echarse sobre ellos. Onychoprion 
anaethetus puso huevos de color grisáceo con manchas de 
color vino. 

 

DISCUSIÓN 

  En este trabajo se actualiza y enriquece el conocimiento 
sobre la colonia reproductiva de aves marinas que ha 
utilizado Cayo Hijo de los Ballenatos. Las cuatro especies 
que se encontraron nidificando han sido históricamente 
reportadas en este cayo formando colonias mixtas que 
han llegado a sobrepasar las 100 parejas (García y Garrido, 
1965). Jiménez et al. (2009) documentaron 182 nidos de 
cinco especies: L. atricilla (80 nidos), O. anaethetus (20 
nidos), T. maximus (5 nidos), T. sandvicensis (77 nidos) y se 
registró además S. antillarum (11 nidos). La colonia de 
aves marinas documentada en 2013 presentó valores por 
debajo de los encontrados en 1965 y 2003, 
fundamentalmente, para T. sandvicensis. Las diferencias 
en el número de especies y parejas nidificando en el cayo 
entre los estudios históricos (García y Garrido, 1965, 
Jiménez et al., 2009) y actuales (este estudio) pudo 
deberse a diferencias en las fechas de muestreos. 
Documentar el valor máximo de parejas de aves marinas 

Tabla 2. Valores promedios de peso, largo y ancho de los huevos de cuatro especies en la colonia de aves marinas 
(Leucophaeus atricilla, Thalasseus maximus, Thalasseus sandvicensis y Onychoprion anaethetus) de Cayo Hijo de los Ballena-
tos, Archipiélago de Los Canarreos, Cuba, en mayo de 2013. Se presentan además la desviación estándar (DE), el coeficiente 
de variación (CV) y el tamaño de muestra (n).  
Table 2. Mean values of weight, length, and width of eggs of four seabird species (Leucophaeus atricilla, Thalasseus maxi-
mus, Thalasseus sandvicensis and Onychoprion anaethetus) in the breeding colony of Cayo Hijo de los Ballenatos, Los Ca-
narreos Archipelago, Cuba, in May 2013. The standard deviation (DE), coefficient of variation (CV) and sample size (n) are 
also presented.  

  Peso (g) Largo (mm) Ancho (mm) 

  Media ± DE CV Media ± DE CV Media ± DE CV 

Leucophaeus atricilla (n = 48) 35,0 ± 4,3 12,3 50,9 ± 2,4 4,7 36,7 ± 1,7 4,6 

Onychoprion anaethetus (n = 22) 27,3 ± 2,5 9,1 47,0 ± 1,6 3,4 33,8 ± 1,3 3,8 

Thalasseus maximus (n = 23) 62,0 ± 7,3 11,7 64,7 ± 2,8 4,3 43,5 ± 1,8 4,1 

Thalasseus sandvicensis (n = 11) 32,0 ± 1,9 6,0 50,2 ± 1,3 2,6 35,7 ± 0,7 1,9 
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en una colonia reproductiva requiere visitas frecuentes al 
área de nidificación. Debido a dificultades logísticas, los 
muestreos a las colonias de aves marinas en el 
archipiélago cubano suelen ser oportunistas en tiempo y 
escasos en frecuencia (Jiménez et al., 2009). Por tanto, los 
valores de abundancia documentados en este estudio 
deben considerarse como valores mínimos y constituyen 
valiosa información sobre la presencia y los valores 
relativos de abundancia de aves marinas en el país y la 
región. 

   La mayoría de los cayos con alta diversidad de especies 
en colonias de cría de aves marinas, se encuentran en la 
cayería norte (cayo Faro de la Jaula, cayo Paredón de Lao, 
cayo La Vela (Jiménez et al., 2009), cayo Español de Afuera 
(Ruiz et al., 2010), cayos Caimán de la Sardina, Caimán de 
Bella y Caimán de los Cayuelos (Mugica, 2021, Mugica, 
2022). El presente estudio mantiene a Cayo Hijo de los 
Ballenatos como el único sitio al S de Cuba con la 
presencia de una colonia reproductiva de al menos cuatro 
especies de aves marinas. Además de su contribución en 
términos de diversidad específica, el número de nidos 
documentados en este estudio mantiene a este cayo 
entre los más importantes en el país para la reproducción 
de Láridos (Jiménez et al., 2009). La especie caribeña 
proporcionalmente mejor representada fue T. maximus 
con 3,5 % de las parejas nidificantes registradas para el 
Caribe, mientras que las restantes tres especies estuvieron 
con valores inferiores al 1 % (Bradley y Norton, 2009). El 
mes de mayo, es descrito en la literatura como el mes de 
comienzo del periodo de reproducción de estas cuatro 
especies (Burger, 1996, Haney et al., 1999; Shealer, 1999, 
Buckley y Buckley, 2020). Este periodo puede durar hasta 
agosto en O. anaethetus, junio en L. atricilla y T. maximus 
y julio en T. sandvicensis (Garrido y Kirkconnell, 2011). Por 
tanto, es posible que el número de nidos detectados 
represente solo etapas tempranas de la nidificación. El 
mismo razonamiento puede tenerse en cuenta para el 
número de huevos registrados en L. atricilla, así como para 
el posible reclutamiento de parejas de otras especies de 
Láridos observadas en el cayo y de los cuales no se 
detectaron nidos durante los muestreos. 

   Tanto el tamaño de puesta de estas especies en el área, 
como el color y tamaño de los huevos, coincidió con lo 
reportado en la literatura (Burger, 1996, Haney et al., 
1999, Shealer, 1999, Garrido y Kirkconnell, 2011, Lowrei et 
al., 2013, Buckley y Buckley, 2020). El peso promedio de los 
huevos fue ligeramente inferior que el reportado en Cuba 
en las colonias de nidificación registradas en la cayería N 
de Villa Clara en tres especies: L. atricilla, O. anaethetus y 

T. sandvicensis (Ruiz et al., 2010). Contrario a esto, fue 
algo superior para T. maximus en esos mismos cayos (Ruiz 
et al., 2010). Sin embargo, no fue posible comprobar 
diferencias estadísticas pues solo se dispone del valor 
promedio y no de los datos originales de los mencionados 
estudios. 

   Considerando los resultados registrados, se describen 
para las cuatro especies tres estrategias generales para la 
protección de la nidada y posteriormente de los pichones. 
Thalasseus maximus y T. sandvicensis ponen un solo huevo 
y nidifican de manera agrupada en los espacios ocupados 
por sustrato arenoso con alguna vegetación costera 
(Kepler y Kepler, 1978, Ruiz et al., 2010). Los nidos de        
T. sandvicensis se encontraron en el centro, rodeados por 
los de T. maximus. Esta distribución sugiere un posible 
inicio de esta sección de la colonia por T. sandvicensis, 
beneficiándose así del microhábitat más apropiado para 
su reproducción. La asociación de T. maximus y T. 
sandvicensis para la nidificación ha sido descrita por otros 
autores como algo común (Bradley y Norton, 2009, Ruiz et 
al., 2010, Garrido y Kirkconnell, 2011, Buckley y Buckley, 
2020). Onychoprion anaethetus también puso un solo 
huevo, pero estos se ubicaron en oquedades profundas 
de las rocas, donde son difíciles de detectar por los 
depredadores o dañarse por otros efectos ambientales. 
Por último, L. atricilla produjo nidadas de hasta tres 
huevos y como mecanismo de protección utilizó nidos 
elaborados con ramas que constituyeron una plataforma 
con una depresión central. Esta estrategia permite aislar a 
los huevos de la superficie abrasiva del diente de perro y 
probablemente también los protege de las altas 
temperaturas de las rocas durante las horas más cálidas 
del día.  

   Implicaciones para la conservación. Dos de las especies 
que nidificaron en Cayo Hijos de los Ballenatos son 
reconocidas como Especies Caribeñas en Riesgo (Bradley y 
Norton, 2009, Lowrie et al., 2013) debido a la notable 
disminución de sus poblaciones en Las Antillas Menores 
entre 2009 y 2013 (-23,7 % en T. maximus y -8,2 % en T. 
sandvicensis). El número de nidos de T. maximus es el 
mayor documentado hasta el momento en una sola 
localidad en Cuba (Jiménez et al., 2009, Ruiz et al., 2010), 
por lo que pudiera considerarse esta área como el sitio de 
nidificación conocido más importante para la 
reproducción de la especie y la sostenibilidad de sus 
poblaciones en Cuba. 

   Los eventos de depredación detectados pudieron estar 
asociados con el disturbio producido por las visitas al cayo 
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como parte de las actividades turísticas provenientes de 
Cayo Largo, un importante polo turístico, que se sitúa a 
unos 3,3 km de Cayo Hijo de los Ballenatos. El disturbio 
creado por las personas, incluyendo a los investigadores, 
provoca que las aves abandonen sus nidos 
temporalmente, y L. atricilla, que es una especie 
oportunista, aprovecha para alimentarse de los huevos 
(Norton, 2000). Esta amenaza, implica la necesidad de 
medidas que regulen y garanticen un mayor control de las 
actividades turísticas que se realizan en el cayo durante la 
época de reproducción de estas especies. Así mismo, las 
investigaciones en el área deben considerar acciones para 
minimizar el tiempo de muestreo durante el periodo 
reproductivo de las aves marinas que utilizan el cayo.  

   Los nidos detectados se ubicaron por encima de un 
metro sobre el nivel del mar. Los modelos de pronóstico 
del comportamiento del ascenso del nivel medio del mar 
han seleccionado como el peor escenario el ascenso de 27 
cm hasta 2050 y 85 cm hasta 2100 (Iturralde, 2012). 
Aunque estos pronósticos deben tener en cuenta otras 
variables para ajustarlo a las condiciones locales (Iturralde, 
2012), una valoración inicial teniendo en cuenta la 
distribución de los nidos en la colonia sugieren un nivel de 
afectación bajo en términos de inundación. Por tanto, es 
posible que Cayo Hijos de los Ballenatos pueda continuar 
albergando una colonia de aves marinas ante escenarios 
desfavorables de inundaciones por ascenso del nivel del 
mar. 

   De acuerdo con la importancia de este cayo para la 
nidificación de las aves marinas de la región, se sugieren 
algunas recomendaciones para su conservación. Primero, 
eliminar la visita de turistas que recorren el cayo durante 
la temporada de reproducción, evitando con ello el 
disturbio asociado a su presencia y la consiguiente pérdida 
de huevos. La observación de estas aves puede realizarse 
desde una embarcación o desde un punto de la orilla sin 
injerencia en el área de la colonia. Segundo, señalizar este 
cayo para advertir de la presencia de especies de aves 
marinas nidificando en él. Tercero, proveer de 
información a los pescadores, guías turísticos y turistas 
sobre la importancia de las aves marinas, la fenología de 
cría de estas, su estado actual a nivel de país y región, así 
como de las acciones necesarias para asegurar su 
conservación. Para ayudar en el cumplimiento de estas 
propuestas sería recomendable realizar coordinaciones 
con el complejo turístico de Cayo Largo, de forma que su 
cercanía a la colonia de aves marinas pase de ser un 
problema, a constituir una solución para su conservación.   

   Cayo Hijo de los Ballenatos se encuentra muy próximo a 
Cayo Largo, dentro del cual existe una propuesta de área 
protegida como Reserva Ecológica, aun sin aprobación 
legal y sin administración (CNAP, 2013). La posible 
inclusión de este cayo dentro de los límites de la Reserva 
Ecológica Cayo Largo podría garantizar un marco legal 
para su protección y permitiría establecer una estrategia 
para el monitoreo anual y manejo futuro de la colonia 
reproductiva de aves marinas. Los resultados de este 
trabajo corroboran la importancia de Cayo Hijo de los 
Ballenatos para las aves marinas que se reproducen en 
Cuba y proveen un punto de comparación para 
determinar el éxito de cualquier acción de manejo y 
conservación futura en esta área.   
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