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ECONOMIA Y DESARROLLO

RESUMEN

La crisis medioambiental que afecta al planeta ha mo-
tivado el interés de gobiernos, medios de comunicacién
y ciudadanos. Los desafios globales y locales han sido
discutidos en foros internacionales y cumbres, pero los
enfoques y acuerdos estan lejos de una solucién efectiva.
;Estan las soluciones a esta crisis dentro de los marcos
del sistema capitalista? La respuesta es no. El sistema
capitalista se centra en la obtencién y maximizacién de
ganancias, sin importarle si los recursos que utiliza son
ono renovables. Por tanto, el sistema encontrard un muro
entre sus fuerzas de desarrollo esenciales y sus patrones
de sobreexplotacién. El marxismo contemporaneo trae
a consideracién una solucién basada en la transicién a
una sociedad socialista. Un paradigma politico y so-
cioeconémico diferente es la tinica solucién sostenible.

PALABRAS CLAVE: acumulacién del capital, ecosocialismo,
desarrollo sustentable.

ABSTRACT

Ecological crisis affecting the earth has aroused government,
media, and citizen interest. Global and local challenges have
been discussed at international forums and summits, but
approaches adopted and agreements reached are far from
finding effective solutions to this crisis. Could these solu-
tions be found within the framework of capitalist system?
The answer is no. Capitalist system is based on making and
maximizing profit, no matter whether resources to be used
are renewable or not. Consequently, there is an antagonism
of its fundamental dynamic forces of development to its
patterns of overexploitation. Contemporary Marxism con-
siders a solution based on a transition to a socialist society.
A different political and socioeconomic paradigm is the only
sustainable solution.

KEYWORDS: capital accumulation, eco-socialism, sustainable
development.
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«Una importante especie bioldgica estd en riesgo de desaparecer por la rapida y progresiva
liquidacion de sus condiciones naturales de vida: el hombre».

Fidel Castro Ruz: discurso pronunciado

el 12 de junio de 1992 en la Conferencia

de Organizacién de las Naciones Unidas sobre Medioambiente

y desarrollo de Rio de Janeiro.

Introduccion

Durante las tltimas décadas la parte mas consciente de la humanidad ha mos-
trado una creciente inquietud por el acelerado deterioro del entorno natural, lo
cual ha suscitado multitud de publicaciones ecologistas, alarmantes trabajos
de cientificos especializados, asi como masivas manifestaciones populares,
reclamando que cambie el sistema y no el clima.

Sin embargo, los resultados de las numerosas conferencias internacionales,
auspiciadas por la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU) y otras organi-
zaciones con el propésito de frenar la catastrofe ecolégica que se cierne sobre
la humanidad han sido, hasta ahora, totalmente insuficientes para lograrlo
y el deterioro ambiental sigue inexorablemente su curso. Esto evidencia que
alacuipula capitalista que gobierna el mundo le interesan mas las ganancias de
las corporaciones transnacionales que el bienestar de la humanidad.

En las paginas que siguen pretendemos dar respuesta a una pregunta
crucial: jes posible resolver la actual crisis ecolégica en los marcos del capita-
lismo? O, en otras palabras, jes posible un capitalismo sustentable?

Especificidad de la crisis ecologica contemporanea

La critica situacion ecoldgica global, evidenciada en los procesos de cam-
bio climatico, agotamiento de recursos naturales y degradacién ambiental,
acompafiados de crecientes conflictos socio-ambientales, esta arrastrando a
la humanidad a una irremisible catastrofe. Y esta amenaza no es algo remoto
sino un proceso claramente ostensible, cuyos efectos ya estan empezando a
hacerse sentir y que, de continuar el irracional derroche consumista generado
por la légica del capital, se incrementaran a ritmo creciente en las proximas
décadas, hasta provocar un dafio irreparable a las condiciones necesarias para
la vida en el planeta.

No es preciso ser un genio para comprender que es imposible el crecimiento
infinito en un espacio finito como lo es el de nuestro planeta. Durante miles
de afios la humanidad tomé de la naturaleza cuanto necesitaba para su repro-
duccion y arrojé a ella los desperdicios de su actividad, sin preocuparse de
las consecuencias futuras que de ello pudieran derivarse. Este hecho resulta
perfectamente comprensible si se tienen en cuenta el bajo nivel de las fuerzas
productivas y la poca densidad de la poblacién que caracterizaban las so-
ciedades precapitalistas. Hubo catastrofes ecoldgicas en periodos histéricos
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anteriores, como las que dieron fin a la antigua cultura de la isla de Pascuay a
la civilizacién maya, pero estas crisis estuvieron limitadas a un determinado
ambito geografico y fueron de subproduccién, expresion de la incapacidad
de aquellas sociedades para hacer frente a las necesidades basicas de sus
miembros.

Como afirma Daniel Tanuro:

Las degradaciones medioambientales actuales no son comparables a las que se
produjeron en otros periodos histéricos. Las diferencias no son solo cuantitativas
(la gravedad y la globalizacién de los problemas ecolégicos) sino, sobre todo, cua-
litativas: mientras que todas las crisis medioambientales del pasado se derivaban
de tendencias sociales a la subproduccién crénica, del temor a la penuria, los
problemas actuales tienen su origen en la tendencia inversa: a la superproduccion
y al sobreconsumo, propios de un sistema basado en la produccién generalizada
de mercancias. No se trata, pues, de una crisis de la naturaleza, ambiental, sino de
una crisis de la relacién metabdlica entre la humanidad y la naturaleza (Tanuro,
2011, p. 2).

Conciencia del peligro

Desde el siglo x1x aparecen manifestaciones de preocupacion por el posible
impacto de la actividad humana sobre el entorno natural, pero no es hasta la
segunda mitad del siglo xx que comienza a abrirse paso en la opinién publi-
ca mundial la conciencia del grave peligro que se cierne sobre el futuro de
la humanidad. En 1968, en Roma, 35 personalidades de 30 paises, entre los
que se contaban académicos, cientificos, investigadores y politicos, imbuidos de
una creciente preocupacion por las modificaciones del entorno ambiental que
estan afectando a la sociedad, dieron los primeros pasos para la fundacién del
grupo que se conoceria como el Club de Roma. Su objetivo era investigar sobre
las perspectivas de la crisis en curso que esta afectando el medioambiente,
con el propésito de promover, en funcionarios y grupos influyentes de los
principales paises, la reflexién acerca de la necesidad de enfrentar los graves
riesgos que entrafia. La organizacién se formalizé dos afios mas tarde como
asociacion bajo la legislacién suiza. La problematica ambiental bajo analisis
contemplaba la interdependencia entre distintos aspectos politicos con aspec-
tos energéticos, alimentarios y demograficos, entre otros, proyectada hacia
escenarios posibles con horizontes que se extendian hacia los préximos 50
afos.

En 1972 el Club dio a conocer un informe, editado en los EE. UU. y pre-
sentado por el cientifico Dennis Meadows, bajo el titulo de «Los limites del
crecimiento», también conocido como «Informe Meadows». El informe fue
preparado por un equipo de 17 cientificos del Instituto Tecnolégico de Mas-
sachusetts (MIT) bajo la redaccién general de Donella H. Meadows, sobre la
base de un programa informatico denominado World 3, creado por sus auto-
res, mediante el cual se simula el crecimiento de la poblacién, el crecimiento
econémico y el incremento de la huella ecolégica de la poblacién sobre la
tierra en los préximos cien afios, seguin los datos disponibles hasta la fecha.
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La tesis principal del libro es que, en un planeta limitado, las dinamicas de
crecimiento exponencial (poblaciéon y producto per capita) no son sostenibles
(Meadows, 1972). Asi, el planeta pone limites al crecimiento, mediante los
recursos naturales no renovables, la tierra cultivable finita y la capacidad
del ecosistema de absorber la polucion producto del quehacer humano, entre
otros.

Las simulaciones realizadas por el programa World 3 preveian un colapso
de la produccién agricola e industrial seguido por un brusco decrecimiento
poblacional dentro de los préximos cien afios, como consecuencia del sobre-
consumo de los recursos naturales y su gradual agotamiento. La propuesta
de los autores del informe para evitar esta catastrofe es la de avanzar hacia
un crecimiento cero o estado estacionario, a fin de lograr que los recursos na-
turales alin existentes perduren mas en el tiempo. Para ello, se basaban en
la creencia de que es posible modificar las tasas de desarrollo hasta alcanzar
una estabilidad ecolégica sustentable a largo plazo, un equilibrio global.

Bajo el impacto de los crecientes indicios de deterioro ambiental y del «In-
forme Meadows», la Asamblea General de la ONT, a solicitud del gobierno de
Suecia, convoco a la Conferencia de Naciones Unidas sobre el medio humano
que se efectud en Estocolmo del 5 al 16 de junio del propio afio 1972, la cual
aprob¢ la «Declaracién de Estocolmo sobre el medio humano». Se trata de un
documento pletérico de buenos deseos y altruismo, en el que se exhorta a
ciudadanos, comunidades e instituciones, en todos los planos, a asumir una
actitud responsable, a fin de procurar la conservacién del entorno natural, pero
obviando toda alusién a la légica inmanente de la acumulacién del capital que,
acuciado por la competencia y la bisqueda incesante de la ganancia, esta obli-
gado a un crecimiento ilimitado, provocando la ruptura del metabolismo entre
el hombre y la naturaleza y los consiguientes desequilibrios ecolégicos. De este
modo, la superproduccién y el sobreconsumo, denunciados como causantes del
dafio ecoldgico, se presentan como tendencias generales del desarrollo de la
humanidad y no como rasgos inherentes a su fase capitalista. No obstante,
el documento constituyé un fiel reflejo de la creciente preocupaciéon acerca del
tema que comenzaba a extenderse por el mundo en aquel entonces.

Con posterioridad, se han efectuado otras tres conferencias con el propé-
sito de examinar la marcha de los esfuerzos dirigidos a frenar el deterioro
ambiental, denominadas Conferencias de Naciones Unidas sobre Medio
Ambiente y Desarrollo, conocidas también como Cumbres de la Tierra: Rio de
Janeiro, en 1992; Johanesburgo, en 2002 y Rio+20, en 2012.

Al hacerse evidentes las manifestaciones de la crisis ecolégica, los circulos
gobernantes de los paises imperialistas centraron su atencién, inicialmente,
en el crecimiento demografico, culpando a los paises subdesarrollados del
problema y promoviendo campafias dirigidas a la aplicacién de programas de
reduccién de la natalidad en paises atrasados con alta densidad poblacional.
Con ello, se trataba de soslayar la causa fundamental del deterioro ambiental,
que es la tendencia inmanente del capital al crecimiento por el crecimiento
y pasando por alto el hecho de que el incontrolado crecimiento demografico
en los paises subdesarrollados es consecuencia directa del desarrollo desigual
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del capitalismo, que condena a centenares de millones de habitantes de estos
paises a vivir en condiciones de extrema pobreza. No cabe duda de que el
crecimiento demografico es uno de los mas graves problemas globales que
enfrenta la humanidad en nuestros dias, pero su solucién es impensable sin
un cambio radical en las condiciones de miseria, ignorancia e insalubridad en
que vive la mayor parte de la humanidad, lo cual, a su vez, resulta impensable
en un mundo regido por la légica destructiva del capital. Como exponia Fidel
Castro (2004):

En el mas conservador de los cdlculos posibles, la poblacién mundial tardé no
menos de 50 mil afios en alcanzar la cifra de mil millones de habitantes. Esto
ocurrid aproximadamente en el afio 1800, cuando se iniciaba el siglo x1x. Lleg6 a
dos mil millones 130 afios después, en 1930, siglo xx. Alcanzé tres mil millones
en 1960, treinta afios después; cuatro mil millones en 1974, catorce afios después;
cinco mil millones en 1987, trece afios después; seis mil millones en 1999, solo
doce afios después. Cuenta hoy con 6 374 millones.

Sin embargo, la publicaciéon de trabajos de cientificos interesados en el tema
ecologico e informes de los organismos internacionales especializados fueron
poniendo en primer plano otros problemas globales no menos graves, como
la disminucién de la superficie cultivable, a causa de la desertificaciéon y de
su utilizacién con otros fines; la rapida deforestacion del planeta, la contami-
nacién de las aguas y de la atmosfera, la disminucién de la biodiversidad, la
acelerada concentracién urbana de la poblacién y la consiguiente desrura-
lizacién, la alteracién del ciclo hidrico por el sobreconsumo de agua por la
agricultura intensiva y la hipertrofia de las ciudades, y demas. Sin embargo,
no cabe duda de que el problema ecolégico que mayores preocupaciones y
debates ha suscitado es el problema energético, por las multiples amenazas
que plantea a la humanidad.

Desde su origen, con la Revolucién Industrial, la moderna civilizacién
capitalista ha basado su continua expansiéon en el consumo de combustibles
fésiles, primero, del carbén y, desde fines del siglo x1x, del petréleo. La vida en
las sociedades modernas es totalmente dependiente del petréleo: es la fuente
fundamental de la generacién de energia eléctrica y, por tanto, el soporte de
sus innumerables aplicaciones, la fuerza motriz del transporte en todas sus
modalidades y de la maquinaria agricola. Los productos sintéticos que de él
se obtienen se utilizan ampliamente como sustitutos de productos que han
comenzado a escasear o resultan mas costosos, como la madera, el vidrio, las
fibras textiles naturales, el cuero, entre otros. Los combustibles fésiles son
una fuente de energia no renovable y, segtin numerosos cientificos de presti-
gio, la extraccién de petréleo ha alcanzado ya su pico sin que se vislumbre un
posible sustituto. Cierto es que se descubren nuevos yacimientos pero, debido
a los ritmos a que ha venido creciendo su consumo, no parece posible que los
nuevos hallazgos puedan compensar el descenso de la extraccién por mucho
tiempo, amén de que la mayor parte de los nuevos yacimientos se encuentran
en aguas profundas, lo que hace la extraccién mucho mas costosa.
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Como ya se ha indicado, hasta el presente no existe una fuente energética
disponible que, por sus costos y por su rendimiento, pueda compararse siquie-
ra con el petroleo. La energia nuclear, otrora considerada por muchos como la
panacea energética universal, con los accidentes de Chernébil y Fukushima,
ha puesto de manifiesto los enormes riesgos que conlleva para la humani-
dad su utilizacién. Esto sin contar con la terrible amenaza que representan
para la vida en el planeta los desechos radioactivos de las plantas nucleares,
cuyos efectos nocivos perduran por cientos de afios. Las fuentes de energia
renovables (hidraulica, edlica, solar, geotérmica, y demas) no atentan contra
el entorno, pero representan un porcentaje poco significativo del consumo
energético mundial y su aprovechamiento en gran escala exigiria cuantiosas
inversiones que las empresas transnacionales, por el momento, no estan
dispuestas a hacer, asi como drasticos cambios en los patrones de consumo.
En cambio, apuestan a alternativas a corto plazo que permitan mantener,
por algun tiempo, los actuales patrones de consumo, aunque de ello resulte
un incremento del dafio ecolégico y el deterioro de las condiciones para la
existencia humana, como la utilizacién de tierras de cultivo para producir
agrocombustibles, la produccién de petrdleo sintético a partir de las arenas
y esquistos bituminosos, la obtencién del gas natural atrapado en las capas
profundas de la Tierra, mediante la llamada técnica de fracking (fractura
hidraulica) o el nuevo impulso a la explotacién en gran escala de las reser-
vas de carboén, abandonada anteriormente a favor del petréleo, mas barato y
eficiente.

Por otra parte, el enorme consumo de combustibles fésiles arroja a la
atmosfera grandes cantidades de CO,, lo que aumenta su densidad, y provoca
el llamado efecto invernadero, es decir, una mayor retenciéon del calor solar por
la atmdésfera y la consiguiente elevacién de la temperatura media del planeta.
Esta situacién estd ya dando lugar al derretimiento de los casquetes polares
y a la elevacién del nivel del mar, lo que en un plazo no muy largo hara
que numerosas regiones costeras queden cubiertas por las aguas. Ademas, el
calentamiento ambiental, unido a otros factores, como la desertificacién y la
deforestacioén, dara lugar a un cambio climatico que alterara considerablemente
las condiciones para la vida en el planeta, algunas de cuyas primeras mani-
festaciones son ya perceptibles.

En 1983, ante la falta de respuesta al llamado de alerta de la Declaracién
de Estocolmo, la Asamblea General de la ONU acord6 la creacién de un cuer-
po independiente para la elaboracién y promocién de una agenda global
para el cambio: la Comisién Mundial de Desarrollo y Medio Ambiente. La
Comision efectud su primera reunioén en octubre de 1984, animada por la
conviccién optimista de que es posible para la humanidad construir un
mundo mas préspero, justo y seguro. En este espiritu, en abril de 1987, publico
un documento elaborado por un grupo de especialistas, encabezado por la
entonces Primera Ministra de Noruega, doctora Gro Harlem Brundtland, titu-
lado «Nuestro Futuro Comutn» (Our Common Future), conocido también como
«Informe Brundtland». A diferencia del «Informe Meadows» y la Declaracién
de Estocolmo, el informe no propugna una estrategia conducente a un estado
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estacionario, sino que plantea la posibilidad de lograr un crecimiento econémi-
co basado en la combinacién de politicas de sostenibilidad y de expansion de la
base de recursos ambientales. Esta esperanza es, sin embargo, condicional; su
realizacién depende de la puesta en practica de politicas decididas, capaces
de llevar adelante las restricciones econémicas, ecolégicas y demograficas
necesarias para conciliar el crecimiento econémico con la supervivencia
del hombre sobre el planeta.

El espiritu optimista y esperanzado que predomina en el documento
halla su expresion sintética en el concepto de desarrollo sostenible o sustentable,
porque pretende fundir en un concepto unico la idea de progreso, nicleo del
espiritu de la modernidad (cuya manifestacién en lo econémico es la aspiracién
al crecimiento ilimitado), con la percepcién inmediata de que este progreso,
este crecimiento, esta tropezando con limites infranqueables, a los cuales debe
cefirse. Con este concepto se trata, pues, de armonizar (en el plano ideal) dos
aspectos que son antagoénicos: la tendencia inmanente del capital a la produc-
cién por la produccion, al crecimiento infinito, con los limites objetivos que el
caracter finito de nuestro planeta le impone a este crecimiento.

Esta contradiccién hace que la definicién del concepto sea necesariamente
ambigua, lo cual propicia su utilizacién con disimiles propdsitos y desde
perspectivas muy diferentes. En efecto, el documento define el desarrollo
sostenible como aquel que satisface las necesidades del presente sin com-
prometer las necesidades de las futuras generaciones. Esta definicién nos
lleva a preguntarnos: jcudles son las necesidades del presente y cudles
son las necesidades de las generaciones futuras? jde qué necesidades se
trata: de las que posibilitan el pleno desarrollo de cada uno en las condi-
ciones histérico-concretas dadas o de las seudonecesidades que impone el
capital para garantizar un mercado a su superproduccién generalizada de
mercancias, incluyendo toda clase de cosas superfluas y hasta contrarias
al bienestar humano? j;cémo podria lograrse que los capitalistas actuen
en contra de su propia condicién de personificaciones del capital? jserian
acaso los circulos gobernantes de los paises capitalistas, representantes
incondicionales de los intereses del capital, los encargados de llevar a cabo
esta tarea?

Este caracter ambiguo fue, sin duda, un factor decisivo para que el con-
cepto de desarrollo sostenible ganase rapidamente gran popularidad, hasta
colocarse en el centro de la mayor parte de los discursos ecologistas, y fuera
incluido en los programas de diversos partidos politicos y en la agenda de
muchos gobiernos e instituciones.

No obstante la ambigiiedad del concepto, o precisamente porque lo hace
aceptable para todas las clases y grupos sociales, al menos de palabra, la
demanda de un desarrollo sostenible ha desempefiado un importante papel
en el logro de los magros avances alcanzados en materia de proteccién am-
biental y en la formacién en las masas populares de una conciencia ecologica,
aunque las acciones realizadas con estos propésitos han tenido un alcance
desigual en los distintos paises, en dependencia de sus condiciones econémi-
cas y politicas concretas.
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Las Cumbres de la Tierra

En respuesta a una recomendacién del «Informe Brundtland», en 1989, la
Asamblea General de la ONU acordé efectuar una conferencia internacional
sobre medio ambiente y desarrollo, iniciando asi el proceso que condujo a lo
que seria la mas trascendente reunién internacional sobre el tema: la Cumbre
de Rio, que tuvo lugar del 3 al 14 de junio de 1992, con la participacién de
179 naciones y representantes de alrededor de 400 organizaciones no guber-
namentales, asi como la celebracién paralela de un férum de ONG que contd
con cerca de 17 000 participantes. Esta conferencia despert6 grandes expec-
tativas en la opinién publica mundial, no solo por la amplia participacién de
gobiernos y ONG, sino también por los numerosos documentos aprobados o
ratificados en ella.

Lamentablemente, los resultados de las conferencias convocadas por la
ONU, con posterioridad a la Cumbre de Rio, a fin de lograr una concertacién
que permita a la comunidad internacional detener, o al menos disminuir
sustancialmente, el acelerado proceso de deterioro ambiental y cambio cli-
matico, han sido francamente decepcionantes, tanto por la insuficiencia de
los acuerdos adoptados como por la reticencia mostrada por los principales
paises contaminadores en su cumplimiento. Los resultados de las Cumbres de
la Tierra efectuadas en Johannesburgo, en 2002, y en Rio de Janeiro (Rio+20),
en 2012, tuvieron un caracter eminentemente retérico y declarativo y estu-
vieron marcados por la renuencia de las potencias capitalistas a ratificar
algunos acuerdos adoptados anteriormente y a tomar decisiones capaces de
impulsar, en la practica, la transformacion del orden global existente, sin lo
cual el pretendido desarrollo sostenible no puede ir mucho mas alla de las
palabras.

La respuesta de los capitalistas mas razonables, mas conscientes de la gra-
vedad del problema ecolégico, se resume en el Protocolo de Kyoto, aprobado
en 1997, que es absolutamente insuficiente, no solo por la cuantia de las re-
ducciones en las emisiones de gases de efecto invernadero que estipula, sino
porque se plantea como meta estabilizar el efecto invernadero para dentro
de 10 o 15 afios, mediante un mecanismo absurdo llamado mercado de los
derechos de contaminar. Los paises mas ricos siguen contaminando el mundo
pero basados en la posibilidad de comprar a los paises mas pobres el derecho
de contaminar que ellos no utilizan. Transforman el derecho de contaminar
en mercancia. De este modo, las naciones mas ricas contindan contaminando,
tanto como puedan o estén dispuestas a pagar.

Por otro lado, las Conferencias sobre Calentamiento Global y Cambio
Climatico auspiciadas por la ONU con el propésito de lograr la extensién
del Protocolo por un nuevo periodo (Copenhague, en 2009; Cancun, en
2010; y Doha, en 2012) han sido poco fructiferas. La Conferencia de Doha
solo pudo lograr una modesta prérroga de su vigencia, con lo cual el asunto
quedd en suspenso, en espera de que una nueva conferencia internacional
tomara una decisién al respecto. El tema fue retomado en la XXI Conferencia
sobre cambio climatico COP 21, organizada por la Convencién Marco de la
ONU sobre Cambio Climatico, efectuada en Paris del 30 de noviembre al
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11 de diciembre de 2015, con la participacién de 95 paises.

Los acuerdos adoptados en esta conferencia, aunque segun el criterio de
numerosos cientificos especializados en el tema ecolégico resultan francamente
insuficientes para enfrentar el cambio climatico, pueden considerarse como
positivos, por lo cual, los medios de comunicacién y numerosos jefes de es-
tado los han acogido con optimismo. En cambio, los observadores mas pers-
picaces se muestran escépticos con respecto a su cumplimiento. En primer
lugar, porque los compromisos acordados no tendran un caracter vinculante
hasta que el 55 % de los paises firmantes, responsables de la emisién del
55 % de los gases de efecto invernadero, lo hayan ratificado. En segundo
lugar, porque cada pais debera fijar sus objetivos a alcanzar.

El escepticismo hacia los esfuerzos internacionales dirigidos a frenar
el deterioro ambiental y las promesas de desarrollo sustentable no niega
la posibilidad y la necesidad de la lucha del movimiento ecologista por la
conservacion del planeta. Por el contrario, pone de relieve que solo mediante
un intenso trabajo de concientizacién y movilizacién de las masas populares
es posible obligar a la clipula capitalista a realizar acciones que contribuyan a
frenar el deterioro ambiental y que, por tanto, los éxitos del movimiento eco-
logista son, necesariamente, victorias parciales, episodios de una prolongada
lucha, la cual solo habra alcanzado su conclusién definitiva con la liquidacién
del sistema del capital y su sustitucién por una nueva sociedad centrada en el
bienestar del ser humano en relacién arménica con la naturaleza.

Paralelamente a estas acciones institucionales, la percepcién del grave
peligro que representa para la humanidad el deterioro ecolégico ha generado
una creciente resistencia popular contra el productivismo depredador del
capitalismo, manifestada en acciones populares de diverso tipo, como las mo-
vilizaciones que tuvieron lugar en Seattle en 1999, que vio la convergencia de
los ecologistas y de los sindicalistas, antes de dar nacimiento al movimiento
altermundista; o las protestas de cien mil personas en Copenhague en 2009,
en torno a la consigna Cambiemos el sistema, no el clima; o la Conferencia Mun-
dial de los Pueblos sobre el Cambio Climatico y los Derechos de la Madre
Tierra (CMPCC) en Cochabamba, Bolivia, en abril de 2010, que conté con la
asistencia de treinta mil delegados de movimientos indigenas, campesinos y
ecologicos del mundo entero.

Al mismo tiempo, esta percepcién ha provocado una verdadera eclosién de
publicaciones ecologistas en las ultimas cuatro décadas, aunque buena parte
de estos trabajos no van mucho mas alla de una acerba critica al producti-
vismo y el consumismo capitalistas, sin formular propuestas viables para la
transformacién del orden de cosas existente.

Marxismo y ecologismo

Habida cuenta de que este articulo se propone precisar el vinculo entre
marxismo y ecologismo, se puede dividir el pensamiento ecologista de las
ultimas décadas en dos grandes vertientes: la no marxista y la marxista. En
la primera, se incluye a todos aquellos que reprochan a Marx no haber tenido
suficientemente en cuenta el tema ecolégico y conciben la superacién de la
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crisis ecologica dentro de los marcos del sistema, ora mediante politicas res-
trictivas que conduzcan a un crecimiento cero (decrecentistas), o que al menos
mantengan el crecimiento dentro de limites sustentables; ora mediante gran-
des avances tecnolégicos que permitan neutralizar o minimizar el impacto de
la crisis ambiental (biotecnologia, microelectrénica, nanotecnologia, nuevos
materiales, y demas).

Obviamente, en la segunda vertiente se incluyen a aquellos autores que
sustentan un enfoque marxista del problema ecolégico, es decir, que consi-
deran que la tendencia al crecimiento ilimitado es un rasgo intrinseco del
capitalismo y que, por tanto, su superaciéon supone la eliminacién del sistema
del capital y el transito a una sociedad poscapitalista, socialista. La conver-
gencia de la exaltaciéon de la critica marxista del capitalismo y del proyecto
socialista con la lucha por la superacién de la crisis ecolégica ha hecho que
buena parte de los autores que se catalogan aqui como marxistas se agrupen
en la corriente denominada ecosocialismo. Esta corriente no es una linea de
pensamiento homogénea, como tampoco lo es el marxismo contemporaneo,
pero creemos que, no obstante cualquier diferencia o discrepancia, sus prin-
cipales representantes pueden ser considerados como marxistas.

Cuando Marx y Engels elaboraron sus trabajos fundamentales, en los que
se exponia el caracter antagénico del modo de producciéon capitalista y la
necesidad de su sustitucién revolucionaria por el socialismo, el problema eco-
légico no era auin tan evidente, razén por la cual no se encontraba en el centro
de sus analisis, aunque, como se demostrara mas adelante, carece de todo
fundamento la tesis sustentada por numerosos ecologistas, segtin la cual la
teoria econémica de Marx no tiene en cuenta el problema ecolégico. Por otro
lado, si bien Marx estaba consciente de que el capitalismo solo habia triunfado
en una pequefia parte del mundo y de que su universalizacién podria tomar
largo tiempo, albergaba la esperanza de que una exacerbacién extrema de
sus contradicciones lo hiciese colapsar antes de que dicho proceso llegara a
su término, lo que pudiera ahorrar incontables sufrimientos a la humanidad,
pero el transito del capitalismo a su fase imperialista le permitié desplazar
sus contradicciones y abrir nuevos espacios de acumulacién al capital.

Otro tanto ocurrié con Lenin. En medio de la inédita carniceria provocada
por la Primera Guerra Mundial y, tomando en consideraciéon la acentuacién
del desarrollo desigual del capitalismo en su fase imperialista, formul6 la
hipétesis de que, si bien la atrasada Rusia no tenia las premisas materiales
y culturales para el socialismo, el proletariado ruso podia tomar el poder e
iniciar la transicién al socialismo, adelantandose a la inminente revolucién en
Occidente, contando con que recibiria el apoyo del proletariado triunfante de
Alemania, hipétesis que no se vio confirmada por la historia, lo cual imprimio
a la sociedad soviética un curso no previsto por su fundador.

Lo cierto es que, cada vez que la acumulacion del capital ha llegado a uno
de esos puntos de inflexién en los que sus contradicciones se agudizan al
maximo, entorpeciendo el proceso de valorizacién, el capital ha logrado des-
plazarlas y abrir nuevos espacios de acumulacién que han permitido restable-
cerla. Por consiguiente, la existencia del capitalismo se ha prolongado mucho
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mas alla de lo que ninguno de los grandes tedricos marxistas pudo prever,
lo que le ha posibilitado desarrollar las fuerzas productivas hasta un punto
tal que se han convertido en fuerzas destructivas, tal y como previera Marx
en «La ideologia alemana» (1973). Con la actual crisis estructural sistémica,
la irracionalidad del modo de produccién capitalista ha llegado a su climax
porque, a diferencia de otras fases de estancamiento encaradas por el sistema
anteriormente, ahora se combinan una profunda crisis de sobreacumulacién
mundial cuyo fin no se avizora con la crisis ambiental, que, como ya hemos
visto, obedece a tendencias que se hallan inscritas en el cédigo genético del
sistema y son, por tanto, irreversibles.

Puede decirse, entonces, que la prolongacién de la existencia del capitalis-
mo y el enorme desarrollo de las fuerzas productivas que la ha acompafiado
han complejizado la transicién al socialismo, por cuanto:

o La globalizacién de la economia capitalista ha ampliado considera-
blemente las relaciones de dependencia entre las economias naciona-
les, lo que hace mas patente que nunca antes la tesis marxista de que
la victoria completa del socialismo solo es posible a escala mundial,
pero, al mismo tiempo, la acentuaciéon del desarrollo desigual del
capitalismo ahonda las diferencias entre las condiciones objetivas y
subjetivas en los distintos grupos de paises, haciendo mas dificil la
coordinacién internacional de acciones revolucionarias.

o La oligarquia financiera transnacionalizada y los gobiernos que la
representan disponen ahora de terribles armas de destrucciéon masiva,
de sofisticados medios de represién que aumentan su capacidad para
enfrentar la lucha de las masas populares y de un poderoso aparato
medidtico mundializado que les permite distraer, desinformar y con-
fundir a una parte importante de la poblacion.

» Si en los primeros afios del siglo xx los marxistas concebian la revo-
lucién socialista como la sustituciéon de las relaciones de producciéon
capitalistas por las socialistas, mientras que la transformacién de
las fuerzas productivas se veia, fundamentalmente, como la creacion
de una base técnico-material que hiciera posible la superacién del
atraso econémico y abriera el camino a un crecimiento ilimitado de
las fuerzas productivas, hoy, en cambio, a la par de la transformacion
revolucionaria de las relaciones de produccion, es preciso llevar a cabo
una transformaciéon cualitativa de las fuerzas productivas, la cual
debe, ademas de propiciar la superacién del atraso econémico, impli-
car la desaparicion de ramas enteras de la produccion y los servicios,
como la produccién de armamentos, la publicidad y otras producciones
superfluas; el paso de la obsolescencia programada a la produccién de
bienes con la maxima duracién posible; la gradual sustitucién de la
agricultura intensiva en agua y productos quimicos por una agricul-
tura ecolégicamente sustentable; la paulatina reduccién del consumo
de combustibles fésiles a favor de las fuentes de energia renovables.
En suma, la transicién al socialismo en las condiciones del siglo xx1
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exige, junto a la supresion de la explotacion capitalista, la eliminacion
del productivismo que caracteriza al capitalismo y caracterizé también
al llamado socialismo real y el paso a una economia ecolégicamente
sustentable.

Esta transformacién de las fuerzas productivas implicard, necesariamente,
drasticos cambios en los patrones de consumo, lo que es una cuestion su-
mamente complicada porque jcémo saber qué necesidades son racionales y
cudles no lo son?, ;quién decidira esto? ;como se resolverian las diferencias
entre los patrones de consumo en paises desarrollados y subdesarrollados?
Solo la practica podra dar respuesta a estas cuestiones.

Estas circunstancias hacen mdas complejo el camino al socialismo en
las condiciones actuales, pero no son, en modo alguno, obstaculos insalvables,
como lo demuestran la acentuacién de las contradicciones y la inestabilidad
del sistema, la ocurrencia de profundas transformaciones revolucionarias de
caracter popular y antimperialista en varios paises de América latina y el
incremento de la lucha de masas contra la opresién social y las politicas
neoliberales en todo el mundo.

Lo expuesto en las paginas precedentes y, sobre todo, la l6gica implacable
de los hechos, ponen de manifiesto la justeza del enfoque marxista del tema
ecologico y la inviabilidad de cualquier proyecto dirigido a lograr un capita-
lismo sostenible. Se consideraran ahora las criticas que muchos ecologistas
hacen a la teoria marxista.

La critica fundamental que se hace al marxismo desde posiciones ecolo-
gistas es que Marx no prest6 atencion a la relacién hombre/naturaleza y, por
ende, al tema ecoldgico, sobre todo en sus obras de madurez, ya que esto es
dificil de sostener cuando se trata de las obras de juventud. Ya en los Manus-
critos econdmico-filoséficos de 1844, Marx expone de manera contundente su
concepcién de la unidad organica del hombre y la naturaleza:

La naturaleza es el cuerpo inorganico del hombre, es decir, la naturaleza en
cuanto no es ella misma el cuerpo humano. El hombre vive de la naturaleza; esto
quiere decir que la naturaleza es su cuerpo, con el que debe permanecer en un
proceso continuo, a fin de no perecer. El hecho de que la vida fisica y espiritual del
hombre depende de la naturaleza no significa otra cosa sino que la naturaleza se
relaciona consigo misma, ya que el hombre es una parte de la naturaleza (Marx,
1965, pp. 76-77).

A pesar de la dicotomia que algunos criticos establecen entre la obra de
la juventud y la obra de la madurez de Marx, la idea de la unidad entre el
hombre y la naturaleza mantiene su continuidad en sus obras de madurez,
especialmente en El capital. Asi, en el capitulo V, al explicar el proceso de
trabajo escribe:

El trabajo es, en primer término, un proceso entre la naturaleza y el hombre,
proceso en que este realiza, regula y controla mediante su propia accién su
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intercambio de materias con la naturaleza. En este proceso, el hombre se enfrenta
como un poder natural con la materia de la naturaleza. Pone en accién las fuer-
zas naturales que forman su corporeidad, los brazos y las piernas, la cabeza y
las manos, para de ese modo asimilarse, bajo una forma til para su propia vida, las
materias que la naturaleza le brinda. Y a la par que de ese modo actiia sobre
la naturaleza exterior a él y la transforma, transforma su propia naturaleza,
desarrollando las potencias que dormitan en él y sometiendo el juego de sus
fuerzas a su propia disciplina (Marx, 1973, p. 139).

Particularmente interesante resulta la argumentacién de esta idea en el
capitulo XIII de El Capital, «Maquinaria y gran industria», porque, siguiendo
las ideas expuestas por el gran botanico y quimico aleman Justus Von Liebig
(padre de la quimica organica), introduce dos tesis de un extraordinario valor
para comprender la esencia de la actual crisis ambiental: la primera explica
el papel que ha tenido la separacién de la ciudad y el campo en el capitalismo
y su impacto ecolégico; la segunda, pone de manifiesto el caracter depredador
del capitalismo:

Al crecer de un modo incesante el predominio de la poblacién urbana, aglutinada
por ella en grandes centros, la produccién capitalista acumula, de una parte, la
fuerza histérica motriz de la sociedad, mientras que de otra parte perturba el
metabolismo entre el hombre y la tierra; es decir, el retorno a la tierra de los
elementos de esta consumidos por el hombre en forma de alimento y de vestido,
que constituye la condicién natural eterna sobre la que descansa la fecundidad
permanente del suelo.

Y mas adelante expresa: «Por tanto, la produccién capitalista solo sabe
desarrollar la técnica y la combinacién del proceso social de produccién soca-
vando al mismo tiempo las dos fuentes originales de toda riqueza: la tierra y
el hombre» (Marx, 1973, pp. 453-455).

Por su parte, Engels, en su articulo «El papel del trabajo en la transforma-
cién del mono en hombre», destaca los efectos negativos, inesperados, de la
actividad humana sobre la naturaleza en el largo plazo, cuando escribe:

Sin embargo, no nos dejemos llevar del entusiasmo ante nuestras victorias so-
bre la naturaleza. Después de cada una de estas victorias, la naturaleza toma
su venganza. Bien es verdad que las primeras consecuencias de estas victorias
son las previstas por nosotros, pero en segundo y en tercer lugar aparecen unas
consecuencias muy distintas, totalmente imprevistas y que, a menudo, anulan
las primeras [...] Asi, a cada paso, los hechos nos recuerdan que nuestro dominio
sobre la naturaleza no se parece en nada al dominio de un conquistador sobre el
pueblo conquistado, que no es el dominio de alguien situado fuera de la naturaleza,
sino que nosotros, por nuestra carne, nuestra sangre y nuestro cerebro, pertene-
cemos a la naturaleza, nos encontramos en su seno, y todo nuestro dominio sobre
ella consiste en que, a diferencia de los demas seres, somos capaces de conocer
sus leyes y de aplicarlas adecuadamente (Engels, 1981, pp. 75-76).
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Los pasajes citados mas arriba demuestran, de manera inequivoca, la justeza
del enfoque marxista del proceso metabdlico existente entre la actividad
humana y su entorno natural y del nefasto impacto de la légica depredadora
del capital sobre él. Sin embargo, los ecologistas no marxistas reprochan a los
fundadores del marxismo que no tuvieron en cuenta el problema ecolégico.
Se sirven para ello de aquellos pasajes de sus obras en que caracterizan a la
futura sociedad comunista, sin traslucir preocupaciones ecolégicas, como una
sociedad de abundancia, capaz de satisfacer plenamente las necesidades de
sus miembros y los acusan de productivismo. Tal es el caso, por ejemplo, del
conocido pasaje de la Critica del Programa de Gotha, en que Marx se refiere a
la futura sociedad comunista:

En la fase superior de la sociedad comunista, cuando haya desaparecido la sub-
ordinacién esclavizadora de los individuos a la divisién del trabajo, y con ella, la
oposicién entre el trabajo intelectual y el trabajo manual; cuando el trabajo no
sea solamente un medio de vida, sino la primera necesidad vital; cuando, con el
desarrollo de los individuos en todos sus aspectos, crezcan también las fuerzas
productivas y corran a chorro lleno los manantiales de la riqueza colectiva, solo
entonces podra rebasarse totalmente el estrecho horizonte del derecho burgués,
y la sociedad podra escribir en su bandera: jDe cada cual, segin su capacidad; a
cada cual, segun sus necesidades! (Marx, 1981, p. 15).

Estas criticas pasan por alto que Marx y Engels partian de la hipétesis de que
la revolucioén proletaria triunfaria, de manera mas o menos simultanea, en los
principales paises capitalistas, la cual no fue confirmada por el curso segui-
do por el capitalismo en su fase imperialista, caracterizado por un creciente
desarrollo desigual y, por consiguiente, no podian prever el impacto eco-
légico que tendria la prolongacién de su existencia hasta nuestros dias.
Tampoco toman en cuenta que la lucha por superar el sistema capitalista no se
limita, tnicamente, al desarrollo cuantitativo de las fuerzas productivas. Es, a la
vez, la lucha por superar el estado de alienacién al que la produccién mercantil
somete al género humano, por recuperar el control sobre las relaciones sociales
y su funcionamiento. Es mas, ambas esferas estan en estrecha interrelacién,
pues la superacioén de la alienacién debe permitir la planificacién consciente y
la eleccién de a qué tipo de crecimiento y desarrollo se destinan las capacidades
productivas de la sociedad. Este desarrollo, sin la mediacién y acicate de la
valorizacién del capital, sin el consumismo patolégico de la sociedad mercantil,
debe permitir la utilizacién sostenible de los recursos de la naturaleza para el
pleno desarrollo del individuo y de todas sus potencialidades humanas.

Palabras finales

Alo largo de estas paginas se ha expuesto la terrible amenaza que representa
para la existencia de la humanidad la sistematica destruccién del entorno
natural, provocada por la tendencia a la produccién por la produccién y al
derroche consumista inmanente a la l6gica del capital, cuyas manifestaciones
son ya claramente ostensibles.
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La experiencia acumulada desde los primeros pasos dados por el Club
de Roma en 1962 hasta la reciente Conferencia de Paris en 2015 evidencia,
palmariamente, la reticencia de la cipula gobernante en los principales pai-
ses capitalistas a adoptar acciones enérgicas que conduzcan a una verdadera
transformacién cuantitativa y cualitativa de la produccién, asi como de los
correspondientes patrones de consumo. Ello confirma, por si alguien tuviera
alguna duda, la justeza de la critica marxista del sistema del capital. Los
hechos han ido demostrando, una y otra vez, que conceptos como capitalis-
mo sostenible, capitalismo sustentable son pura demagogia. El capitalismo
es irreformable y, en consecuencia, no es posible una solucién completa y
definitiva de la crisis ecolégica en los marcos del sistema. Solo el transito al
socialismo a escala mundial puede lograr la plena armonia entre la humani-
dad y la naturaleza. Mientras tanto, es preciso una lucha sistematica de las
masas populares para arrancar a los gobiernos capitalistas acciones que, al
menos, contribuyan a posponer el desastre.
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